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ZAWIADOMIENIE

O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego o wartos$ci mniejszej niz kwoty okreslone
w przepisach na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r Prawo zamoéwien
publicznych (Dz.U. z 2015 roku , poz. 2164 z pézn. zm) pn.:

Wyposazenie pracowni szkolnych szkét Gminy Miastkow

KoScielny
w ramach projektu pn. ,,Uczymy sie z sukcesem!” wspoHinansowanego z
Europejskiego Funduszu Spolecznego w ramach Osi priorytetowej X ,,Edukacja dla
rozwoju regionu”,
Dzialania 10.1. ,Edukacja ogblna i przedszkolna”,
Poddzialania 10.1.1 ,Edukacja ogolna (w tym w szkolach zawodowych)”
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Mazowieckiego

na lata 2014-2020.

Wojt Gminy Miastkéw Koscielny reprezentujacy Gmine Miastkow Koécielny dzialajac
na podstawie ustawy Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2015r. poz. 2164 z pézn. zm.)
zawiadamia o uniewaznieniu postepowania na podstawie art. 93 ust. 1 Pzp.

UZASADNIENIE FAKTYCZNE I PRAWNE

W  postepowaniu o udzielenie zamoOwienia prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego wplynely 2 oferty dla nastepujacych czesci zamowienia:

CZESC 1:
1. ,JANGAR” Grazyna Gach Al. Wyscigowa 18/39, 02-681 Warszawa, cena brutto:

146 156,19 zl.

Zgodnie z treScig przepisu art. 93 ust. 1 pkt 4) ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo
zamoOwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 z p6Zn. zm.) Zamawiajacy uniewaznia
postepowanie o udzielenie zamoéwienia w zakresie cze$ci 1, jezeli cena najkorzystniejszej
oferty przewyzsza kwote, ktéra Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamoOwienia.

Zamawiajacy — stosownie do art. 86 ust. 3 ustawy Pzp — bezposrednio przed otwarciem ofert
podal kwote, jaka zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie przedmiotowej cze$ci zamowienia
tj. 145 000 zl (slownie: sto czterdziesci pie¢ tysiecy zlotych).

Dla przedmiotowej czeSci postepowania wplynela jedna oferta, ktérej kwota przewyzsza
kwote, ktora Zamawiajacy przeznaczyl na udzielenie zaméwienia.

Po analizie mozliwosci finansowych, Zamawiajacy stwierdzil, iz w chwili obecnej nie ma
mozliwosci zwiekszenia kwoty pierwotnie przeznaczonej na realizacje tej czeSci zamowienia
do ceny oferty z najnizsza cena. W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy uniewaznia pierwsza



czes$¢ postepowania.

CZESC 2:

Zgodnie z treScig przepisu art. 93 ust. 1 pkt 1) ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo
zamoOwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 z pdzn. zm.) Zamawiajacy uniewaznia
postepowanie o udzielenie zaméwienia w zakresie czesci 2, jezeli nie zlozono Zadnej oferty
niepodlegajacej odrzuceniu.

Dla czeSci 2 zamdwienia nie zlozono zadnej oferty. W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy
uniewaznia druga czes¢ postepowania.

CZESC 3:

1. P.P.H. Auto — Moto Barbara Kawalkiewicz ul. Majowa 12, 05-800 Pruszkéw, cena
brutto: 27 146,89 zl.

Z przedmiotowego postepowania wyklucza sie Wykonawce P.P.H.Auto-Moto Barbara
Kawalkiewicz ul. Majowa 12, 05-800 Pruszkow, w zwigzku z nie wykazaniem spelniania
warunkow udzialu w postepowaniu - art. 24 ust. 1 pkt 12) ustawy Pzp.

Oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucong (art. 24 ust. 4 ustawy Pzp).

Zamamajqcy zgodnle z treScig art. 26 ust. 2 wezwal Wykonawcq, ktorego oferta zostala
najwyzej oceniona, do zlozenia w wyznaczonym, nie krétszym niz 5 dni, terminie aktualnych
na dzien zlozenia o$wiadezen lub dokumentéw. Pismem Nr 1.271.9.1.2016 z dnia 08.11.2016r.
Zamawiajacy wezwal Wykonawce do dostarczenia o$wiadczen i dokumentéw skladanych
przez Wykonawce w postepowaniu w celu potwierdzenia spelnienia warunkéw udzialu w
postepowaniu zgodnie z art. 25 ust. 1 pkt. 1 oraz potwierdzenia braku podstaw wykluczenia
Wykonawcy z udzialu w postepowaniu zgodnie z art. 25 ust. 1 pkt. 3.

W odpowiedzi w dniu 10.11.2016r. wplynely dokumenty i oéwiadczenia od firmy P.P.H. Auto-
Moto Barbara Kawalkiewicz z/s ul. Majowa 12, 05-800 Pruszkow, natomiast w dniu
15.11.2016r. wplynely dokumenty i oswiadczenia od podwykonawcy wykazanego w ofercie tj.
firmy Mentor Sp. z 0.0. ul. Modra 26, 71-220 Szczecin.

Na potwierdzenie spelniania warunku udzialu w postepowaniu w zakresie dysponowania
osobami zdolnymi do wykonania zaméwienia Podwykonawca przedlozyl o$wiadczenie na
temat wielko$ci $redniego rocznego zatrudnienia oraz liczebnosci kadry kierowniczej, w
ostatnich trzech latach przed uplywem terminu skladania ofert a w przypadku, gdy okres
prowadzenia dzialalnosci jest krotszy, w tym okresie. Firma Mentor Sp. z 0.0. wykazala, ze w
ostatnich 3 latach przed terminem skladania ofert §rednio rocznie zatrudnia 9 pracownikéw,
natomiast kadra kierownicza liczy 2 osoby. Natomiast Wykonawca nie zlozyl wymaganego
wykazu osob skierowanych przez Wykonawce do realizacji zamoéwienia publicznego wraz z
informacjami na temat ich kwalifikacji zawodowych, uprawien, dos$wiadczenia i
wyksztalcenia niezbednych do wykonania zamoéwienia publicznego, a takze zakresu
wykonywanych przez nich czynnosci oraz informacja o podstawie dysponowania tymi
osobami (wg. wzoru przedstawionego przez Zamawiajacego).

Wykonawca do uplywu terminu wskazanego przez Zamawiajacego tj. do dnia 15.11.2016r., w
ramach uzupelnienia dokumentow nie przedlozyl powyzszego dokumentu.

W zwigzku z powyzszym nalezy uznac, ze dokument nie zostal zlozony a tym samym
Zamawiajacy musi stwierdzi¢, ze Wykonawca nie potwierdzil spelniania warunku udzialu w
postepowaniu.

Bioragc pod uwage wyzej wskazane okolicznosci Wykonawca zostaje wykluczony z
przedmiotowego postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12) ustawy Pzp za$ oferte
Wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucong zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Pzp.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy uniewaznia trzecig cze$¢ postepowania.

CZESC 4:

1. P.P.H. Auto — Moto Barbara Kawalkiewicz ul. Majowa 12, 05-800 Pruszkéw, cena
brutto: 5097,50 zl.

Z przedmiotowego postepowania wyklucza sie¢ Wykonawce P.P.H.Auto-Moto Barbara
Kawalkiewicz ul. Majowa 12, 05-800 Pruszkow, w zwigzku z nie wykazaniem spelniania



warunkow udzialu w postepowaniu - art. 24 ust. 1 pkt 12) ustawy Pzp.
Oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucona (art. 24 ust. 4 ustawy Pzp).

Zamawiajacy zgodnie z treScig art. 26 ust. 2 wezwal Wykonawce, ktérego oferta zostala
najwyzej oceniona, do zlozenia w wyznaczonym, nie krotszym niz 5 dni, terminie aktualnych
na dzien zlozenia o$wiadezen lub dokumentéw. Pismem Nr 1.271.9.1.2016 z dnia 08.11.2016r.
Zamawiajacy wezwal Wykonawce do dostarczenia o$wiadczen i dokumentow skladanych
przez Wykonawce w postepowaniu w celu potwierdzenia spelienia warunkéw udzialu w
postepowaniu zgodnie z art. 25 ust. 1 pkt. 1 oraz potwierdzenia braku podstaw wykluczenia
Wykonawcy z udzialu w postepowaniu zgodnie z art. 25 ust. 1 pkt. 3.

W odpowiedzi w dniu 10.11.2016r. wplynely dokumenty i oéwiadczenia od firmy P.P.H. Auto-
Moto Barbara Kawalkiewicz z/s ul. Majowa 12, 05-800 Pruszkow, natomiast w dniu
15.11.2016r. wplynely dokumenty i oswiadczenia od podwykonawcy wykazanego w ofercie tj.
firmy Mentor Sp. z 0.0. ul. Modra 26, 71-220 Szczecin.

Na potwierdzenie spelniania warunku udzialu w postepowaniu w zakresie dysponowania
osobami zdolnymi do wykonania zamoéwienia Podwykonawca przedlozyl o$wiadczenie na
temat wielko$ci $redniego rocznego zatrudnienia oraz liczebnoscii kadry kierowniczej, w
ostatnich trzech latach przed uplywem terminu skladania ofert-a w przypadku, gdy okres
prowadzenia dzialalnoéci jest krotszy, w tym okresie. Firma Mentor Sp. z o.0. wykazala, ze w
ostatnich 3 latach przed terminem skladania ofert Srednio rocznie zatrudnia 9 pracownikow,
natomiast kadra kierownicza liczy 2 osoby. Natomiast Wykonawca nie zlozyl wymaganego
wykazu osob skierowanych przez Wykonawce do realizacji zaméwienia publicznego wraz z
informacjami na temat ich kwalifikacji zawodowych, uprawien, do$wiadczenia i
wyksztalcenia niezbednych do wykonania zamoéwienia publicznego, a takze zakresu
wykonywanych przez nich czynno$ci oraz informacja o podstawie dysponowania tymi
osobami (wg. wzoru przedstawionego przez Zamawiajacego).

Wykonawca do uplywu terminu wskazanego przez Zamawiajacego tj. do dnia 15.11.2016r., w
ramach uzupelnienia dokumentéw nie przedlozyl powyzszego dokumentu.

W zwigzku z powyzszym nalezy uznaé, ze dokument nie zostal zlozony a tym samym
Zamawiajacy musi stwierdzi¢, ze Wykonawca nie potwierdzil spelniania warunku udzialu w
postepowaniu.

Biorac pod uwage wyzej wskazane okolicznosci Wykonawca zostaje wykluczony z
przedmiotowego postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12) ustawy Pzp za$ oferte
Wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucona zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Pzp.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy uniewaznia czwartg cze$¢ postepowania.

Zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie
zamoOwienia publicznego, jezeli nie zlozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu.

Z uwagi na fakt, ze w toku postepowania zlozone oferty, wszystkie podlegajace odrzuceniu,
przestanka, o ktorej mowa w art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp zostala spelniona.

W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy uniewaznia ww. postepowanie w zakresie wszystkich
czesci, na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp.




